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pieczqtka Zachodniopomorskiego Paristwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie

ne
Szczecin, dnia PQ} . wrze$nia 2019 r.
NZNS.1611.2.2019

znak sprawy)

SPRAWOZDANIE Z KONTROLI
PRZEROWADZONEJ W TRYBIE UPROSZCZONYM

1. Nazwa i adres jednostki kontrolowanej:
Powiatowa Stacja Sanitarno - Epidemiologiczna w Szczecinie
ul. Wincentego Pola 6, 71-342 Szczecin

2. Sklad komisji przeprowadzajacej kontrole (swopier, imie, nazwisko, stanowisko stuzbowe kontrolera,
komdrka organizacyjna, Kierownik Zespotu Kontrolujgcego):

— mgr inz. Agnieszka Grzegorek - Kierownik Oddzialu Zapobiegawczego Nadzoru
Sanitarnego Dzialu Nadzoru Sanitarnego Wojewodzkiej Stacji  Sanitarno-
Epidemiologicznej w Szczecinie - Kierownik Zespotu Kontrolujgcego

— mgr Kinga Stepien - Starszy Asystent Oddzialu Zapobiegawczego Nadzoru
Sanitarnego Dzialu Nadzoru Sanitarnego Wojewoddzkiej Stacji  Sanitarno-
Epidemiologicznej w Szczecinie

3. Nr upowaznienia kontrolera/kontroleréw:
Upowaznienie Zachodniopomorskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego w Szczecinie z dnia 22 sierpnia 2019 r. znak: ZPWIS.057.4.19.2019

4. Osoby udzielajace wyjasnien w trakcie kontroli (imig, nazwisko, stanowisko stuzbowe)
— mgr inz. Malgorzata Medzinska - Kierownik Oddziatu Nadzoru Zapobiegawczego
Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w Szczecinie

5. Data rozpoczecia i zakonczenia czynnosci kontrolnych:
23 sierpien 2019 r. '

6. Okres objety kontrola:
od dnia 28 maja 2019 r. do dnia 23 sierpnia 2019 r.

7. Zakres kontroli:
Dorazna kontrola dziatalnosci Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologiczne;j
w Szczecinie w zakresie oceny sposobu prowadzenia 1 zatatwienia sprawy dotyczace]
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planowanej budowy zaktadu produkcji sktadnikéw odzywczych z tososia na terenie
Szczecina (Skolwin), w procedurze oceny oddziatywania tego przedsiewzigcia na
$rodowisko, w tym na zdrowie 1 zycie ludzi.

8. Opis ustalonego stanu faktycznego:

Podczas kontroli dokonano oceny sposobu prowadzenia i ostatecznie zatatwienia
sprawy dotyczacej planowane] budowy zakladu produkcji sktadnikow odzywczych
z tososia na terenie Szczecina (Skolwin), w procedurze oceny oddziatywania tego
przedsigwziecia na Srodowisko, w tym na zdrowie i zycie ludzi, przed wydaniem
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szczecinie prowadzit postepowanie jw.
na wniosek Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 24 maja 2019 r. (data wptywu do PSSE
w Szczecinie - 28 maj 2019 r.). Rozstrzygniecie w tym zakresie organ wydat w formie
opinii sanitarnej z dnia 6 czerwca 2019 r. znak: PS.NZ.401.0118.2019.

Poddana ocenie opinia zostala wydana w oparciu o poprawnie przywotany przepis
art. 77 ust. 1 pkt 2 w zwiazku z przepisem art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko,
z zachowaniem ustawowego terminu przewidzianego na zalatwienie sprawy,
okreslonego w przepisie art. 77 ust. 6 tej ustawy. Opinia posiada réwniez odpowiednie
pouczenie. Z ocenianych akt sprawy wynika, ze rozstrzygniecie wydano w oparciu
o analiz¢ niezbednych dokumentéw, tj.: wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko. Organ
w swojej opinii odnidslt si¢ przede wszystkim do kwestii dotyczacych oddzialywania
planowanej inwestycji na $rodowisko, w tym na zdrowie ludzi, w zakresie emisji
hatasu, emisji gazowych 1 pytowych.

Przedmiotowa opinia zostala doreczona stronie osobiscie za potwierdzeniem odbioru
(pokwitowanie: pieczeé, data 1 podpis osoby odbierajacej).

9. Ocena skontrolowanej dzialalnosci:
Ocena:
Dziatalno$¢ Powiatowe] Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w Szczecinie oceniono
pozytywnie z nieprawidlowoscig w przedmiotowym zakresie.

W  wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono / nie—-stwierdzene
‘nieprawidlowoSci:

Stwierdzona podczas kontroli nieprawidlowosé:

1. Opinia sanitarna z dnia 6 czerwca 2019 r. znak: PS.NZ.401.0118.2019 ma wadliwag
tre$¢ rozstrzygnigcia, cyt. ,opiniuje pozytywnie realizacje przedsigewzigcia (...)
1 okreslam nastepujgce warunki: (...)”.
Zgodnie z przepisem art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko, jezeli jest
przeprowadzana ocena oddziatywania przedsigwzigcia na sSrodowisko, przed
wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach organ wlasciwy do wydania
tej decyzji m.in. zasiega opinii organu, o ktéorym mowa w art. 78 - organu
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej, w przypadku przedsiewzie¢ wymagajgcych
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3, 10-19 i 21-25, oraz uchwaty,
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o ktoérej mowa w art. 72 ust. 1b. Natomiast w mysl przepisu art. 77 ust. 4 pkt 1
cytowanej ustawy, ,,uzgadnia realizacje przedsiewziecia oraz okresla warunki tej
realizacji”, w takim przypadku, jedynie regionalny dyrektor ochrony srodowiska.

Stwierdzone podczas kontroli spostrzezenie:

1. W podstawie prawnej opinii sanitarnej z dnia 6 czerwca 2019 r.
znak: PS.NZ.401.0118.2019 przywotano art. 3 pkt 1a ustawy z dnia 14 marca 1985 r.
o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej, ktéry wskazuje na uzgadnianie warunkow
zabudowy 1 zagospodarowania terenu pod wzgledem wymagan higienicznych
1 zdrowotnych.

2. Ponadto, w podstawie prawnej opinii przywotano nieuaktualniony publikator ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o wudostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczevistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko.

3. W treSci ocenianej opinii sanitarnej nie wskazano strony/wnioskodawcy - brak
informacji, na czyj wniosek podjete zostaly czynnosci zmierzajace do wydania
opinii.

4. W tresci wydanej opinii sanitarnej organ w zaden sposdb nie odniost sie do
przeprowadzonej przez autora raportu ,.analizy mozliwych konfliktoéw spotecznych
zwiazanych z planowanym przedsiewzieciem”, z ktdre] to wynika, ze
cyt.: ,,wystepuje potencjalne ryzyko zwigzane z obawami okolicznych mieszkancow
o emisje odorowe, jakie w przesztosci wystepowaly w zaktadach podobnego rodzaju,
tj. przetwarzajacych produkty pochodzenia rybnego”. Z akt sprawy nie wynika
réwniez, aby organ przeprowadzil postgpowanie wyjasniajgce w celu uzyskania
informacji, czy wystapily (czy zglaszane byly) jakiekolwiek watpliwosci/obawy
lokalnej spolecznosci dotyczace planowanego przedsigwzigeia, w tym zwigzane
z emisjg odordw, oraz czy wspomniane przez autora raportu w ww. ,,analizie (...)”
dziatania, tj. zorganizowanie otwartego spotkania z zainteresowanymi mieszkafncami
majacego na celu m.in. omoéwienie zakresu planowanych prac i przedstawienie opisu
technologii produkcji, doszty do skutku czy/i jaki jest efekt tych dziatan.

10. Zalecenia lub wnioski dotyczace usuniecia nieprawidlowosci lub usprawnienia
funkcjonowania jednostki kontrolowane;j:

W zwigzku z powyzszym zalecam:

1. Skorygowa¢ tres¢ sentencji w opiniach sanitarnych wydawanych przez organ przed
‘wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, na podstawie przepisu
art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczevistwa w ochronie Srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na Srodowisko, w taki sposob, aby mnie rozstrzygac
o kwestiach nienalezacych do kompetencji organéw Panstwowej Inspekcji Sanitarne;j.
W oparciu o przepisy art. 77 tej ustawy, organ Panstwowej Inspekcji Sanitarnej moze
bowiem wyda¢ wytgcznie opini¢ (pozytywna/negatywng), dotyczgcg realizacji danego
przedsiewziecia, natomiast to Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uzgadnia
realizacje przedsiewzigcia 1 okresla warunki tej realizacji.

2. W podstawie prawnej wydawanych dokumentéw przywolywaé wlasciwy przepis
ustawy o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej 1 inny przepis merytoryczny, jako podstawe
do zajecia stanowiska w danej sprawie.

3. W podstawie prawnej wydawanych dokumentdéw stosowaé aktualne publikatory aktow
prawnych.
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4. W wydawanych stanowiskach wskazywa¢ stron¢ na wniosek ktorej zostaty podjete

5.

czynno$ci w danej sprawie.

Przy zajmowaniu stanowisk nalezy analizowa¢ i ocenia¢ zagadnienie dotyczace
wymagane] prawem czg$ci raportu obejmujgcej analize mozliwych konfliktow
spofecznych; ustawodawca wprowadzit wymaganie nie tylko wskazania, ale
1 dokonania analizy ewentualnych konfliktéw spotecznych do obligatoryjnej czesci
raportu (przepis art. 66 ust. 1 pkt 15 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko), a zatem rowniez
wskazania i odniesienia si¢ do zrodet na ktérych analiza ta jest oparta.

Jednoczesnie wyznaczam termin 14 dni roboczych do ztozenia informacji o wykonaniu
zalecen 1 podjetych dziataniach, zmierzajacych do usunigcia opisanych powyzej
nieprawidtowosci.

Pouczenie

Stosownie do przepisu art. 52 ust. 5 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli

w administracji rzqdowej (Dz. U. z 2011 r. Nr 185, poz. 1092) Pafistwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Szczecinie w terminie 3 dni roboczych od dnia otrzymania
sprawozdania ma prawo przedstawi¢ do niego stanowisko; nie wstrzymuje to realizacji
ustalen kontroli.
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podpis Zachodniopomorskiego Parnstwowego Wojewédzkiego
Inspektora Sanitarnego w Szczecinie



